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GUIA DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS FIN DE MASTER DE CARACTER TECNICO Y CIENTIFICO

Criterios generales

Apartado analizado

Criterios especificos

Calificacion

Excelente

(sin defectos importantes de contenido y forma)

Satisfactorio

Puede mejorar

Inadecuado

(ausencias de contenido, contenidos plagiados o
varios ejemplos de incomprension del contenido
de los apartados. Frecuentes defectos de forma)

Calidad de los
contenidos de la
Memoria del Trabajo
Fin de Master de
caracter cientifico o
técnico (65%) (*Ver
abajo los contenidos
de este apartado en el
caso de memorias de
anteproyecto)

Documento Originalidad Todo el texto es original Partes del texto no son originales, reproduciendo
completo literalmente fragmentos de otros autores sin hacer
mencion explicita (plagio bastante extenso)
Titulo Claridad y extension El titulo es informativo, dando una idea adecuada del El titulo no da una idea adecuada del contenido del
trabajo, y es razonablemente corto trabajo. Es demasiado largo y podria acortarse
facilmente sin menoscabo del contenido
indice Organizacion e informacion |El indice recoge todos los apartados y subapartados El indice esta ausente o no recoge los principales

de las paginas

importantes de la memoria y da informacién exacta de
la pagina de inicio de los mismos

apartados y subapartados de la memoria o presenta
varios errores en la numeracidn de las paginas de inicio
de cada seccién

Resumen y palabras
clave

Sintesis

El resumen es conciso, incluye adecuadamente todas
las partes del trabajo y se ajusta a la extension indicada
(250-300 palabras). Enfatiza los resultados y
conclusiones principales. Presenta cuatro a seis
palabras clave ordenadas alfabéticamente y no
incluidas en el titulo

El resumen no menciona alguna de las partes del trabajo
0 no se ajusta a la extensién indicada en + 50 palabras.
No enfatiza los resultados ni incluye las conclusiones
principales. Ausencia de palabras clave, repetidas en el
titulo o no representativas del trabajo

Abstract

Calidad de la traduccidn

Es una traduccion fiel del resumen y esta escrito sin
errores gramaticales y ortograficos

Una parte del texto no se corresponde con el resumen o
presenta errores gramaticales y ortograficos

Introduccion

Organizacion y contenido

Se establecen correctamente los antecedentes y el
interés del tema, utilizando referencias bibliograficas
adecuadas. Se aprecia un esfuerzo notorio de
documentacidn. Los antecedentes permiten formular y
justificar cientificamente los objetivos e hipotesis

No se establecen correctamente los antecentes o el
interés del tema. El texto no se apoya adecuadamente
con referencias bibliogréficas. Los antecedentes no
justifican adecuadamente los objetivos e hipdtesis que
aparecen en el texto

Objetivos e hipétesis

Redaccion y justificacion

Son relevantes cientificamente, se redactan de manera
clara al final de la introduccién y se ajustan a lo
realizado en el trabajo

Los objetivos e hipotesis no son relevantes o no se
redactan de manera clara al final de la introduccion o no
se ajustan al trabajo realmente realizado. En su caso, no
se justifica adecuadamente la ausencia de hipétesis

Material y métodos
(Plan de Trabajo en
las memorias de
caracter técnico)

Justificacion

Permiten abordar adecuadamente los objetivos e
hipdtesis establecidos en la introduccion

No permiten abordar adecuadamente los objetivos o las
hipdtesis establecidas en la introduccidn

Organizacién y contenido

Se describe adecuadamente y de manera ordenada el
area de estudio, metodologia, material utilizado y
andlisis estadisticos. La informacidn permite reproducir
la investigacion realizada

No se describen de manera adecuada y ordenada
todos o alguno de los subapartados: area de estudio,
metodologia, material utilizado, o analisis estadisticos




Pulcritud de la
memoria escrita
(10%)

Resultados
(Desarrollo del
Trabajo en las
memorias de
caracter técnico)

Redaccion

Los resultados son originales y estan redactados de
manera ordenada, clara y sintética

Los resultados estan mal redactados por errores en la
organizacion, claridad o por falta de sintesis

Calidad y claridad de las
figuras y tablas

Las figuras y tablas son relevantes. Sus pies y
encabezamientos son claros y presentan la informacion
pertinente (por ejemplo, unidades de medida, etc).
Estdn bien numeradas y citadas en el texto

Varias figuras y/6 tablas son prescindibles. No son claras
o no presentan la informacion pertinente. El pie de las
figuras y el encabezamiento de las tablas no explican
adecuadamente los contenidos de las mismas. No estan
bien numeradas ni citadas en el texto. Se duplica
informacion escrita en el texto

Informacidn sobre los
analisis estadisticos

Se da toda la informacién necesaria para comprender
los resutados de los andlisis estadisticos

Falta informacion relevante para comprender los
resultados de los andlisis estadisticos (por ejemplo,
tamafio muestral, estadistico utilizado, nivel de
significacion, etc.)

Discusion (Desarrollo
del Trabajo en las
memorias de
caracter técnico)

Organizacién y redaccion

Estd bien ordenada y redactada, siguiendo un orden
paraelo al de los materiales y métodos y resultados

Tiene problemas importantes de organizacién y
redaccion

Calidad del contenido

Se ajusta a los objetivos, hipotesis y resultados del
trabajo. Destaca los principales hallazgos y
generalizaciones del trabajo (no especula en exceso).
Presenta un grado de profundidad adecuado, utilizando
referencias bibliograficas adecuadas. Se aprecia un
esfuerzo notorio de interpretacién, comparacién y
documentacién

No se ajusta bien a los objetivos, hipdtesis o resultados
del trabajo (no esta bien centrada en el tema escogido o
se especula en exceso). Presenta un grado de
profundidad insuficiente. No se apoya adecuadamente
en referencias bibliograficas. Existe una discrepancia
demasiado grande entre las referencias utilizadas en la
introduccién y la discusion

Conclusiones

Redaccion y contenido

Las conclusiones (de cuatro a seis) estan bien
redactadas (son claras y precisas), son originales y
relevantes, basadas en los objetivos, resultados y
discusidn del trabajo, y recogen adecuadamente los
logros del trabajo

Las conclusiones no estan bien redactadas, no son
relevantes o no recogen adecuadamente los objetivos,
resultados y discusion del trabajo. Faltan conclusiones
importantes o hay conclusiones que no estan
relacionadas con los objetivos planteados ni con los
resultados obtenidos

Bibliografia Formato Las citas estan completas y el formato se ajusta al El formato no se ajusta al indicado en el reglamento
indicado en el reglamento unificado (revista unificado o hay varias referencias del listado que estan
Ecosistemas ). El listado de referencias de la bibliografia incompletas. En el listado de la bibliografia hay mas de
se corresponde exactamente con las citas en el texto y dos referencias no citadas en el texto y en el texto hay
viceversa mas de dos citas no incluidas en el listado de
referencias. Abuso en la utilizacion de paginas Web
Anexos Formato y citacién en el Presenta informacién complementaria relevante para la Hay informacién complementaria relevante para
texto comprension del trabajo. Esta bien organizada en los comprender el trabajo que no aparece en el texto
Anexos y éstos aparecen debidamente citados en el principal y ha sido incluida como Anexos. Hay Anexos
texto que no se citan en el texto. Hay Anexos que se citan en
el texto y que no aparecen en el apartado de Anexos.
Hay Anexos con informacién que no es relevante para la
comprension del trabajo
Documento Estructura Se corresponde con la recomendada en el Reglamento El trabajo estd mal organizado. Los contenidos no estan
completo unificado para esta modalidad de TFM. No hay bien situados en los apartados correspondientes. Ciertas

redundancias innecesarias en el texto

partes del texto son claramente repetitivas, bien entre
apartados distintos o dentro de un mismo apartado.




Exposicion del
Trabajo ante la
Comision Evaluadora
(10%)

Extension El nimero de palabras esta en el rango indicado en el El nimero de palabras esta fuera del rango indicado en
Reglamento unificado (+ 500 palabras): 9000-12000 el Reglamento en mds de 2000 palabras detectandose
palabras (excluyendo referencias y Anexos) ausencias importantes de texto. El texto podria

acortarse facilmente sin menoscabo de los contenidos.

Formato Se han respetado fielmente las instrucciones sobre Una parte importante del texto no se ajusta a las
paginado, fuentes, margenes e interlineado instrucciones sobre fuentes, margenes e interlineado

Ortografia No hay errores gramaticales, todas las palabras estan Hay errores gramaticales y mas de 10 faltas de

bien acentuadas y escritas y no hay errores tipograficos.
Las abreviaturas se explican y definen previamente

ortografia (incluidos errores en la acentuacidon). Hay
bastantes errores tipograficos. Se usa un exceso de
abreviaturas o éstas no han sido definidas o explicadas
previamente

Técnica expositiva

Claridad y contenidos

La presentacion es clara, ordenada, sintética y precisa.
Incluye todo lo necesario para la comprension éptima
del trabajo realizado. Incluye nuevos recursos
audovisuales que son un complemento perfecto a la
memoria escrita

La presentacién presenta varios defectos de claridad,
orden, sintesis o precision. No aporta nada nuevo
respecto a la memoria escrita ni facilita su comprension

Dominio de los medios
audiovisuales y expresion
oral

El estudiante muestra un dominio muy alto de la
técnica expositiva, tanto de los medios visuales como
de la expresion oral. La exposicidn no es ni demasiado
lenta ni demasiado rapida y la duracién se ajusta al
tiempo disponible (+1 minuto)

El estudiante muestra varios fallos en el dominio de los
medios visuales y/6 de expresion oral que dificultan la
comprension de la presentacidn. La exposicion es
demasiado lenta o demasiado rapida (atropellada). El
tiempo de exposicidn esta desajustado en mas de 5
minutos (por exceso o por defecto) al tiempo disponible

Respuesta a las
preguntas planteadas
por la Comisién (10%)

Solvencia Las respuestas del estudiante a los miembros de la El estudiante duda frecuentemente ante las preguntas
comisidn son concisas y demuestran un profundo de los miembros de la comisién, evita responder o da
conocimiento del tema tratado contestaciones erréneas. El estudiante no defiende

adecuadamente su trabajo

Actitud El estudiante es educado y respetuoso con los El estudiante muestra una actitud defensiva frente a la

miembros de la Comisién de Evaluacion y adopta una
actitud constructiva frente a las preguntas y
comentarios de la Comision.

Comisidn. Muestra en alglin momento una actitud
desafiante o un trato no respetuoso hacia los miembros
de la Comisidn Evaluadora. El estudiante no demuestra
capacidad de autocritica del trabajo realizado

Informe del Director
(5%)

Trabajo realizado por
el estudiante y
documento
presentado

Opinidn general

Muy favorable

Favorable

Favorable pero
con criticas

Desfavorable




GUIA DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS FIN DE MASTER DE CARACTER DE ANTEPROYECTO

Apartado analizado

Criterios especificos

Calificacion

Excelente (sin defectos importantes de contenido
y forma)

Satisfactorio

Puede mejorar

Inadecuado (ausencias de contenido, contenidos
plagiados o varios ejemplos de incomprension del
contenido de los apartados. Frecuentes defectos
de forma)

Calidad de los
contenidos de la
Memoria del Trabajo
Fin de Master (65%)

Documento
completo (similar a
las memorias de
caracter técnico o
cientifico)

Originalidad

Todo el texto es original

Partes del texto no son originales, reproduciendo
literalmente fragmentos de otros autores sin hacer
mencion explicita (plagio bastante extenso)

Titulo (similar a las
memorias de
caracter técnico o
cientifico)

Claridad y extension

El titulo es informativo, dando una idea adecuada del
trabajo, y es razonablemente corto

El titulo no da una idea adecuada del contenido del
trabajo. Es demasiado largo y podria acortarse
facilmente sin menoscabo del contenido

indice (similar a las
memorias de
caracter técnico o
cientifico)

Organizacidn e informacién

de las paginas

El indice recoge todos los apartados y subapartados
importantes de la memoria y da informacién exacta de
la pagina de inicio de los mismos

El indice estd ausente o no recoge los principales
apartados y subapartados de la memoria o presenta
varios errores en la numeracion de las paginas de inicio
de cada seccién

Resumen y palabras
clave (similar a las
memorias de
caracter técnico o
cientifico)

Sintesis

El resumen es conciso, incluye adecuadamente todas
las partes del trabajo y se ajusta a la extension indicada
(250-300 palabras). Enfatiza los resultados y
conclusiones principales. Presenta cuatro a seis
palabras clave ordenadas alfabéticamente y no
incluidas en el titulo

El resumen no menciona alguna de las partes del trabajo
0 no se ajusta a la extensidn indicada en + 50 palabras.
No enfatiza los resultados ni incluye las conclusiones
principales. Ausencia de palabras clave, repetidas en el
titulo o no representativas del trabajo

Abstract (similar a
las memorias de
caracter técnico o

Calidad de la traduccidn

Es una traduccion fiel del resumen y esta escrito sin
errores gramaticales y ortograficos

Una parte del texto no se corresponde con el resumen o
presenta errores gramaticales y ortograficos

cientifico)

Antecedentes Organizacién y contenido |Se establecen correctamente los antecedentes y el No se establecen correctamente los antecentes o el
interés del tema, utilizando referencias bibliograficas interés del tema. El texto no se apoya adecuadamente
adecuadas. Los antecedentes permiten formulary con referencias bibliograficas. Los antecedentes no
justificar cientificamente los objetivos e hipdtesis justifican adecuadamente los objetivos e hipdtesis que

aparecen en el texto

Objetivos y Claridad y justificacion del |Los objetivos son relevantes, se redactan de manera Los objetivos no son relevantes o no se redactan de

Justificacion del anteproyecto claray estén bien justificados o argumentados manera clara y/6 no se justifican adecuadamente

anteproyecto

Condicionantes del [Organizacion y contenido |Se describen adecuadamente y de manera ordenada No se describen adecuadamente y de manera ordenada

proyecto y los condicionantes del proyecto y el diagndstico de la los condicionantes del proyecto y el diagndstico de la

diagnodstico

situacién actual

situacion actual




Calidad y claridad de las
figuras y tablas

Las figuras y tablas son relevantes. Sus pies y
encabezamientos son claros y presentan la informacion
pertinente (por ejemplo, unidades de medida, etc).
Estan bien numeradas y citadas en el texto

Varias figuras y/6 tablas son prescindibles. No son claras
0 no presentan la informacidn pertinente. El pie de las
figuras y el encabezamiento de las tablas no explican
adecuadamente los contenidos de las mismas. No estan
bien numeradas ni citadas en el texto. Se duplica
informacion escrita en el texto

Ingenieria del
Proyecto (valoracion
de alternativas,
justificacion y
propuesta de
actuaciones, disefio
de actuaciones)

Organizacién y contenido

Se describe adecuadamente y de manera ordenada la
valoracion y justificacién de alternativas. Se justifica,
propone y disefia adecuadamente las actuaciones

No se describe adecuadamente y de manera ordenada
la valoracién y justificacién de alternativas. No se
justifica, propone y disefia adecuadamente las
actuaciones

Descripcidn de la solucion
adoptada

La solucion adoptada se describe, en el texto y
graficamente, de forma adecuada con nivel de
definicion de proyecto basico o anteproyecto.

Se detectan fallos graves en la descripcion literal o
grafica de la solucidn adoptada, que impidan su
comprension

Originalidad e
implementabilidad de la
solucién adoptada

La solucién adoptada es Unica, contribuyendo a la
resolucion del problema planteado de forma original y
creativa. La solucidn es facilmente implementable tanto
por sus cardcteristicas técnicas como por su coste de
implementacion

La solucion adoptada es comun, no contribuyendo a la
resolucion del problema planteado de forma original y
creativa. La solucion no es implementable tanto por sus
dificultades tecnoldgicas no resueltas como por su
excesivo coste de implementacién

Calidad y claridad de las
figuras y tablas

Las figuras y tablas son relevantes. Sus pies y
encabezamientos son claros y presentan la informacion
pertinente (por ejemplo, unidades de medida, etc).
Estadn bien numeradas y citadas en el texto

Varias figuras y/6 tablas son prescindibles. No son claras
0 no presentan la informacidn pertinente. El pie de las
figuras y el encabezamiento de las tablas no explican
adecuadamente los contenidos de las mismas. No estadn
bien numeradas ni citadas en el texto. Se duplica
informacion escrita en el texto

Planificacion de la
ejecucion del proyecto

Calidad del Plan de Obra

El Plan de obra se corresponde con las limitaciones
ambientales o técnicas descritas en los condicionantes
y se ajusta a la definicidn de las unidades de obra y los
rendimientos descritos

No se presenta Plan de Obra, o el Plan de Obra no se
corresponde con las limitaciones ambientales o técnicas
descritas en los condicionantes, o no se ajusta a la
definicidn de las unidades de obra y los rendimientos
descritos

Planificacién de la
vida util del proyecto

Calidad del Plan de
seguimiento de la vida util
del proyecto

El Plan de seguimiento de la vida util del proyecto
describe con precision las acciones a desarrollar
durante el proyecto para su correcto funcionamiento

No hay Plan de seguimiento, o no se describen con
precision las acciones a desarrollar a lo largo de la vida
util del proyecto.

Mediciones y
presupuesto

Calidad de las mediciones y
del presupuesto

Las mediciones realizadas se ajustan a la realidad y
estan correctamente justificadas. Los presupuestos se
encuentran adecuadamente justificados y las Unidades
de Obras estan correctamente descritas. Se han
realizado los cuadros de mediciones, de preciosn2 1y
n2 2, se han redactado los presupuestos parciales, de
ejecucion material y de ejecucion por contrata.

Las mediciones realizadas no se ajustan a la realidad, se
aprecian errores notables o no estan correctamente
justificadas. Los presupuestos no se encuentran
adecuadamente justificados o las Unidades de Obras
estdn incorrectamente descritas. No se han realizado los
cuadros de mediciones, de preciosn2 1y n2 2, o no se
han redactado los presupuestos parciales, de ejecucion
material o de ejecucion por contrata






